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Co to sa srodki ochrony roslin (pestycydy)?

Gtowne korzysci:

S3 stosowane przez rolnikow jako leki dla

roslin (tzw. fitofarmaceutyki) stuzace do « Zwiekszenie efektywnosci produkgiji
walki z chorobami grzybowymi, - wigksze plony i lepsza jakos$¢ upraw
szkodnikami, chwastami. Jest tez grupa « Zapobieganie wystepowaniu choréb
regulatorow wzrostu do modyfikacji srzybowych i wystepowaniu

pokroju roslin. szkodliwych mikotoksyn

Gtéwny sktadnik to tzw. substancja czynna Gtowne wady:

i dodatkowo: nosniki, rozpuszczalniki, , ,
synergetyki, adiuwanty itp. * Wysokie ryzyko dla zdrowia

zwitaszcza dla rolnikow

* Negatywny wptyw na srodowisko -
zapylacze, ptaki, ryby i inne
organizmy wodne - zaburzenia
rownowagi ekosystemow

« Zanieczyszczenia zywnosci
pozostatosciami




Toksycznosé srodkow ochrony roslin

Rodzaje srodkow:

Paracelsus

- Chloroorganiczne (wycofane)
Dawka - ilos¢ substancji niebezpiecznej,

zwykle liczona na kg masy ciata (mg/kg), - Fosforoorganiczne (wycofane - prawie
na ktora jest narazony organizm. wszystkie)
W duzych dawkach srodki moga powodowac: - Inne chemiczne o réznej toksycznosci
- Problemy neurologiczne - Biologiczne
- Problemy hormonalne (réwniez ptodnos¢ i - Niechemiczne (np. Olejki, piasek
zaburzenia rozwoju ptciowego) kwarcowy, piwo)
- Nowotwory

- Problemy skorne

- Zatrucia - od nudnosci, béle gtowy, trudnosci z
oddychaniem, cigzkie zatrucia prowadza do
Smierci



Zuzycie srodkow i jego efekty - globalnie

SPADKU ZUZYCIA NIE WIDAC
Zuzycie pestycydow w tonach w podziale na kontynenty w 2020 r. oraz zmiana od 1999 . 'G

105 757

+67,8%

Kilogram na hektar "

gruntéw rolnych :
M wiecej niz 5 770 393
M do4
do3
do 2

do1

+119,4%

Wedtug Organizacji Narodow Zjednoczonych. Sama ilo$¢ nie odzwierciedla toksycznosci.

@© ATLAS PESTYCYDOW 2024/ FAO



Zuzycie srodkow i jego efekty - globalnie

CIERPIENIE | SMIERC ZDARZAJA SIE NAJCZEQCIEJ NA GLOBALNYM POLUDNIU
Globalny rozktad zatru¢ pestycydami w ciggu roku, badanie z 2020 r.

@ zatrucia bez skutkow $miertelnych
[ zatrucia ze skutkiem $miertelnym
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Afryka Zachodnia
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Afryka Srodkowa i Potudniowa | 67

Prawdziwa liczba zgonéw jest prawdopodobnie znacznie wyzsza

© ATLAS PESTYCVD(\ZOZA / BOEDEKER ET AL.



Zuzycie srodkow i jego efekty - Polska

Polska

5,5%

EUROPEJSKIE STANDARDY
Srednie zuzycie $.0.r. w substancji czynnej na hektar gruntéw ornych i upraw trwatych w Polsce na tle innych paistw
cztonkowskich UE w 2010 i 2020 r. oraz zmiana procentowa na przestrzeni tych lat

| 40,3% 54,2%

bez pozostatosci = pozostatosci<NDP = przekroczenia NDP

B Rok 2010
B Rok 2020
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Srednia UE w 2020 1. - 3 kg/ha

bez pozostatosci = pozostato$ci<kNDP = przekroczenia NDP



Nadzor nad srodkami ochrony roslin i pozostatosciami

Unia Europejska (scentralizowanie) Polska (rozdrobnienie)

- EFSA - Europejski Urzad ds. - MRiIRW: nadzér nad

Bezpieczenstwa Zywnosci jako ciato wprowadzaniem, obrotem i

doradcze KE: stosowaniem Srodkow ochrony

- Nadzoruje proces rejestracji i wycofywania roslin rowniez poprzez inspekcje:
Srodkow ochrony roslin - PIORIN (produkcja roslinna)

- Koordynuje badania monitoringowe w UE - IW (produkcja zwierzeca)

- Laboratoria referencyjne UE ds. - IJHARS (produkcja ekologiczna)
pozostatosci Srodkow ochrony roslin - 10$ (M$)- nadzér nad

(koordynuja laboratoria krajow
cztonkowskich)

- Rozporzadzenie (WE) nr 396/2005 - Inspekcja Sanitarna (MZ) - nadzor
(najwyzsze dopuszczalne poziomy w nad zywnosci
ZYWNOSCi) - Firmy prywatne (HACCP itp.)

sSrodowiskiem



Proces rejestracji i zatwierdzania srodkow

Dwuetapowy - nadzorowany przez * Producenci $rodkéw -
EFSA (Europejski.Urzad ds. Brzedgtawma informacje i
Bezpieczenstwa Zywnosci) adania zalecane przez EFSA -

niezbedne do dokonania oceny
zagrozen dla srodowiska i

1. Pierwszy etap - zatwierdzanie zdrowia.

substancji aktywnych z uwzglednieniem

roznych warunkoéw klimatycznych (trzy )

strefy) * EFSA - wyznacza panstwa -
sprawozdawcow do dokonania
przegladu dokumentac;ji

2. Drugi etap - zatwierdzanie srodkow

zawierajacych zatwierdzone substancje .

aktywne przez poszczegolne panstwa » Raport z oceny jest konsultowany

cztonkowskie UE przez ekspertow ze wszystkich
panstw cztonkowskich UE (z
danej strefy klimatycznej)



Substancje aktywne srodkow w UE i w Polsce

* Proces rejestracji w UE (1480 s.a) e Rejestracje w Polsce (260 s.a.)

Niedopuszczone do

. Insektycydy,
stosowania
260 Akarycydy,
m W trakcie oceny Rodentycydy
B Fungicydy
Jeszcze nie ocenione
953
B Dopuszczone w EU, Chwastobgjcze

ale nie w Polsce

Dopuszczone w

Polsce
M Regulatory wzrostu,

Repelenty,
Atraktanty




Liczba zarejestrowanych w Polsce srodkéw ochrony
roslin i substancji aktywnych w latach 2015-2024
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W uprawach nalezy stosowac tylko legalne srodki
I zgodnie z zapisami w ich etykietach

. - Ve y'd b Posindsic zezwoleniu:
Wysz u k I Wa r ka s ro d kow oc h ro ny ros' I n = B?:;" ‘:J‘;f éifrtj::z.m—sua:ssc 38, 67056 Ludwigshalen, Republika Federalna MNiemiee,

5 tel: +49 621 60-0, fax: +49 621 60-42525, e-mail: info.servicei@basl .com
zastosowanie

Podmiot wprowadzajacy frodek ochrony roélin na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej:
BASF Palska Sp. 7 oo, Al Jerozohimskie 1428, 02-305 Warszawa,

tel: 22 ST0 99 90 fax: 22 570 97 92_ e-mail: poczta@basi com

Wyszukiwarka srodkéw ochrony roslin - umozliwia wyszukiwanie srodkéw ochrony roslin po uprawach,

agrofagach itp.* Do wyszukiwania nalezy uzywac filtrow (pokaz filtry).* Nazwa oznacza nazwe srodka
ochrony roslin.* Rodzaj oznacza rodzaj sSrodka ochrony roslin (chwastobdjczy, insektycyd, fungicyd itd.).*
Grupa oznacza grupe roslin (rosliny rolnicze, rosliny sadownicze, rosliny warzywne itd.).* Przy Podmiot odpowiedzialny za konicowe etykietowanie srodka ochrony roélin: ..o

TPodmiot odpowicdzialny za koncowe pakowanic i etykictowanie srodka ochrony roslin:

wyszukiwaniu upraw na zastosowania na matoobszarowe, w polu maloobszarowe nalezy wpisac sfowo
TAK.
FLEXITY

Q

Srodek preesnaceony do stospwania przez ugzytkownikow profesjonalnych

Zwin filtry A Zawartosc substanc)l czynne|
metrafenon (zwigzek z grupy pochodnych ketonu difenylowsgo) — 300 g/ (25,51 %)
nazwa Rodzaj
Zezwolenie MRIRW nr R - 93/2009 z dnia 29.07.2009 r.
ostatnio zmienione decyzja MRIRW nr R - 222/2023d z dnia 12.04.2023 r.
Substancja_czynna uprawa
Llwaga
—— PaZWaETURY H319 Diziada drazmigee na oezy. ] ]
H40 Dziads bardzo toksyceme na orgamzmy wodne, powodujge dugotrwale
skutki
FEUH208 Zawiera 1. 2-benzoizotriazol-3(2Hon. Moaze powodowad wystapienie
reakeii alerglenej
FUH 401 Wocelu uniknigeia zagrosen dla zdrowia ludzi 1 drodowiska, nalesy
malocbszarowe postepowad zoodnie 7 instrukejg uzycia
F2R0 Btosowadc ochrone oczu/ochrone twarzy .
264 Dekladnic umyé rgee po uzyeiu
P305+P351+P338 WPRAY PADKU DOSTANLA S1E DO OCEU: Ostrodnie plukad wody
przez kilka minut. Wyjaé soczewki kontaktowe, jezeli s3 i mozna je latwo
usungé. Madal phukad.
P39l Zebrad wyciek

Liczba elementéw: 9217




Badania monitoringowe w uprawach (PIORIN)

Metodologia

O Okres badan: maj-listopad 2023r.

O Préby byty pobierane przez pracownikéw 16 WIORiIN’6w i
przekazywane do ZBBZ zgodnie z wczesniej uzgodnionym
harmonogramem

O Owoce, warzywa i zboza pochodzity z upraw po zbiorach i z
magazyndw w gospodarstwach — ilos¢ zaplanowanych préb: 1300

O Sprawozdania wysytano do WIORIN i zawiadamiano w
przypadkach:

U 100%-owych przekroczern NDP i po zbiorze (zgtoszenie
RASFF);

O wykrycia pozostatosci nieprawidtowych pestycydéw w
danych produktach roslinnych (informacja w
sprawozdaniach z badan)

O Interaktywna wspotpraca z oddziatami terenowymi PIORIN
dotyczaca wykrytych pozostatosci

* Do przebadania 1300 probek

ZACHODNIOPOMORSKIE
WIELKOPOLSKIE
WARMINSKO-MAZURSKIE
SWIETOKRZYSKIE
SLASKIE

POMORSKIE

PODLASKIE
PODKARPACKIE
OPOLSKIE
MAZOWIECKIE
MALOPOLSKIE

tODZKIE

LUBUSKIE

LUBELSKIE
KUJAWSKO-POMORSKIE
DOLNOSLASKIE

B Owoce

M 27 17

B 4 19
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1812

H 28 22

s 14

12 24

W13 25

L 89 | 65
[26 | 63 14

[ 51 | 83
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Wyniki badan w jabtkach i porzeczkach zebranych
z sadow i plantacji (2023 rok)

5;3%

14; 9% 0; 0% 39; 22/

Jabtka (154) e Porzeczki (177)

m Prawidtowe = Nieprawidlowe M Przekroczenia B Prawidtowe Nieprawidtfowe M Przekroczenia

50 (44 100 [ 85
40 ,/- 80 ’/-
30 4 60 +

40
20 -I: |:13 15 24 4315 13 14

20
10 4 L 2 1 0

0 2 - >
9

012345678

Liczba réznych pestycydéw w prébie

01234567891011 1011

Liczba réoznych pestycydéw w prébie



Ogodlna ocena wynikéw badan w uprawach owocow,
warzyw i zboz z lat 2015-2023

Procent nieprawidtowosci Procent przekroczen
25 5,4
20,3
20 17,8 oA 4,1
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Srodowisko: przyktadowe wyniki badan w glebie

i w pytku z obnézy pszczelich

Gleba z sadu jabtoniowego

2,4-D

Boskalid
Chlorantraniliprol
Chloropiryfos
DDT
Deltametryna
Endosulfan
Fenarymol

Glifosat

-m

0,003
0,11
0,041
0,93
0,32
0,015
0,012
0,010
0,036

Fluksapyroksad
Fluopyram
Flusilazol
Flutriafol
MCPA
Piraklostrobina
Pirymikarb
Tebukonazol

AMPA

0,93

0,010
0,037
0,010
0,010
0,020
0,010
0,030

0,27

Analiza pytku

Wynik D
Nazwa substaneji x+U
[ma/ke]
Acetamipryd 0,097 £ 0,048
Antrachinon 0,012 + 0,006
Azoksystrobina 0,008 +£ 0,004 2
Boskalid 0,380,194
Chloropiryfos 0,018 £0,009 %
Cyjanotraniliprol 0,037 + 0,019
Cyprodynil 0,66+ 0733
Difenokonazol 0,046 £ 0,023
Fenheksamid 0,018 + 0,009 »
Fludicksonil 0,62+ 0731
Fluksapyroksad 0,038 + 0,019
Fluopyram 0,054 £ 0,027
THPI (tetrahydroftalimid) 0,82+ 041
Kaptan 0,57+ 028
Kaptan (suma kaptanu 1 THPI, wyrazona jako kaptan) 22+1.1
Karbendazym i1 benomyl
{suma benomylu 1 karbendazymu wyrazona jako karbendazym) 0,006 + 0,003
Lambda-cyhalotryna
{obejmuje pamma-cyhalotryne) (suma izomeréw R.S i SR) e
Pentiopirad 0,016 + 0,008
Piraklostrobina 0,15+ 0,075
Pirymetanil 0,13+ 0,065
Prosulfokarb 0,004 + 0,002
Tetrakonazol 0,015 + 0,008
Tiachlopryd 0,18 + 0,090
Trifloksystrobina 0,044 + 0,022




Srodowisko: wody powierzchniowe

Punkty poboru

PPK 2019

Q wista - Miniszew

@ Pilica - pow. Nowego Miasta

Q Drzewiczka - Wélka Magierowa, uj. do Pil...
@ Gostomka - uj. do Pilicy

@ Pilica - Ostrowek

@ Tarczynka - Prace, uj. do Jeziorki

© Radomka - Wieniawa

© Radomka - Lisow

9 Radomka - Ryczywot, most drogowy
©Q Leniwka - Lewaszéwka

@ Gac-spata

@ Czama- Tomaszéw Maz.

@ Wolbérka - Tomaszéw Maz.

© Moszczanka - Godaszewice

@ Prudka - Wilkoszewice

Q Luciaza - Przygtéw

@ Luciaza - Trzepnica

@ Czarna Maleniecka - Ostréw

Q Pilica - sulejow

@ Pilica - Maluszyn
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Srodowisko: wody powierzchniowe

Najczesciej wykrywane
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Ogdlna ocena wod powierzchniowych
z woj. mazowieckiego i todzkiego

Rok 2023 Lata 2016-2023

lata s [aou oo [ aoss | 2oa0 | 2o | o2 | aoma

10; 5% Liczba prob
badanych
Liczba prob z

86 100 100 100 100 200 200 200
41; 20%

wykryciami
(%)

65 68 78 56 58 134 130 93
(75,6%) (68%) (78%) (56%) (58%) (67%) (65%)  (54%)

Brak wykry¢ do 0,1 ug/L mdo 0,5 ug/L mdo 1ug/L
powyzej 1 ug/l (A2) m powyzej 2,5 ug/l M powyzej5 ug/L



Obecne niedomogi systemu nadzoru nad pestycydami

Ze strony KE: Ze strony Polski:
Brak legislacii d krvé - Brak skonsolidowanego nadzoru

- braxiesgisiacl Ot: WyKryc nad pestycydami w Polsce (byta juz
wielokrotnych w zywnosci propozycja powstania Inspekg;ji

Bezpieczeristwa Zywnosci)

- Brak legislacji dot. zywnosci - Niski poziom kontroli pozostatosci

przetworzonej (tylko s wytyczne) w stosunku do innych krajéw UE
- Brak legislacji dot. niektérych - Brak jednoznacznych zachet dla
produktéw (np. produkty pszczele - rolnikow, co do ograniczania

. stosowania srodkow i zmiany
pytek, pierzga) technik ochrony. Staby poziom

- Brak dobrych rozwiazar dot szkolen dla rolnikdw w tym zakresie

. . . - Staby udziat i wptyw ruchéow
nielegalnego obrotu srodkami obywatelskich



Wyzwanie:
80% zywnosci bez
pozostatosci pestycydow



Rekomendacje - wizja na 2030 rok

- Efektywniejszy nadzor i kontrola panstwa poprzez zintegrowanie
rozproszonych inspekcji w jedng Inspekcje Bezpieczenstwa
Zywnosci i jej odpowiednie zaczepienie prawne i dostateczne
finansowanie.

- Promocja zywnosci bez pozostatosci — stworzenie oznaczenia
znakiem jakosci ,,bez pozostatosci pestycydow” dla zywnosci
nieekologicznej, ale spetniajacej te kryterium

- Stworzenie mechanizmow finansowej zachety dla rolnikow do
stosowania srodkow nie chemicznych, tzn. biologicznych -
doptaty dla rolnikow, ktorzy przeszli na stosowanie srodkow
biologicznych i innych technik ochrony bez uzycia srodkow
chemicznych



Rekomendacje - wizja na 2030 rok

- Owoce i warzywa dla uczniow w szkotach obowigzkowo bez
pozostatosci pestycyddw i innych zanieczyszczen — powinny
spetnia¢ normy zywnosci dla dzieci wg odpowiedniego
rozporzadzenia

- Realne utatwienia i pomoc dla rozwoju rolnictwa ekologicznego
(minimum do 20% produkcji roslinnej) — wprowadzenie przez
gminy w catej Polsce (organy prowadzgce szkoty) obowigzku
zakupu do stotéwek produktow rolnictwa ekologicznego, czyli
stworzenie rynku zbytu dla tej gatezi rolnictwa.



Materiaty uzupetniajace

£
ATLAS PESTYCYDOW ,,Atlas pestycyd ow
https://pl.boell.org/pl/atlas-pestycydow-2024
JAtlas pestycydow 2024 to obszerny przeglqgd aktualnej wiedzy naukowej i danych o
pestycydach stosowanych w rolnictwie, ich wptywie na srodowisko i ludzkie zdrowie oraz

o alternatywnych sposobach ochrony roslin. W publikacji oméwione sq rowniez globalne

zaleznosci i nieréwnosci zwigzane z handlem pestycydami.”



Dziekuje za uwage!

Dr Artur Miszczak

Instytut Ogrodnictwa — PIB / Zaklad Badania Bezpieczenstwa Zywno$ci

ul.Pomologiczna 13b, 96-100 Skierniewice
http://www.inhort.pl/komorki-organizacyjne/zaklad-badania-bezpieczenstwa-zywnosci/

tel. (0-46) 834-52-72/834-52-86
artur.miszczak@inhort.pl

,Horyzont 2020” w ramach umowy grantowej nr 101037071

fundacja R EAL Projekt finansowany w ramach programu ramowego
Unii Europejskiej w zakresie badan naukowych i innowacji
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